Zaznam
z mimoradného zasedani predsednictva SdruZeni pro vystavbu silnic Praha,
konaného dne 13. Fijna 2005 v Praze

Jednani svolal elektronickou postou dne 5.10.2005 predseda SdruZeni Ing. Petr Cizek
a zucastnili se ho:

Ing. Cizek, Ing. Dostal, Ing. Svoboda, Ing. Valentin, Ing. Vederka, Ing. Vesely a jako host
Ing. Héla.

Uvodem seznamil ptedseda Sdruzeni s diivodem svolani pfedsednictva a stavem
ve schvalovani pfedmétnych transformovanych EN. Dale stanovil cil mimotadného jednani,
kterym je — najit spolecny postup:

e Ke schviéleni pfedpist, jejichZ projednavani bylo 15. 9. 2005 pteruSeno.
e K navrhu feseni pro zavedeni EN v resortu dopravy a ndvaznost na resortni piedpisy.

Ing. Cizek shrnul priibéh uplynulych udélosti od minulé porady piedsednictva
Sdruzeni 7.9., které schvélilo ndvrh dokumentu ,,Spolecné zasady k piejimani evropskych
norem pro pozemni komunikace do narodnich norem a predpisi* a povétilo Ing. Vecerku
jeho projednanim s GR RSD Ing. Lauimanem. Na tomto jednani 8.9. se Ing. Lau$man
vyjadiil, Ze z pozice RSD neni kompetentni rozhodovat o zasadach ovliviiujicich vydavani
TKP, nebot’ ty vydava MD CR OPK a piislibil o ,,Spoleénych zasadach* jednat s feditelem
OPK Ing. Nouzou. Sam vsak vidi problém spi§ v otazce komunikace a opatfeni, aby se
zastupci RSD CR uéastnili ptipominkovani evropskych norem. BohuZel, hned na nasledujici
jednani 15.9. nebyl vyslan kompetentni zastupce RSD CR a kjiz zpracovanym a
pfipominkovanym 5 normdm a 3 zméndm harmonizovanych norem nebylo zaslano Zadné
pisemné VYJADRENI RSD Praha. Ing. Vederka zhodnotil vzniklou situaci ve zpravé
,Kritickd situace v procesu ptfipominkovani evropskych norem®, kterd byla ptedlozena a
komentovana na zasedani spravni rady 21.9. Ing. Vecerka se vyjadril, ze osobné vycerpal
vSechny moznosti pfimého jednani s pfedpokladanymi signatafi ,,Spole¢nych zasad* (souhlas
Asociace kamenopramyslu CR a SdruZeni, nepodpoiilo RSD CR) a zpracoval navrh dopisu se
zadosti o jednani s ndméstkem ministra dopravy Ing. Kubinkem. Diky tcasti pana naméstka
na spravni rad¢ Sdruzeni mu byl problém ramcové vysvétlen. Pan naméstek pozval zastupce
Sdruzeni k jednani po svém névratu ze zahranicni sluZzebni cesty do Asie (po 4.10.) a projevil
ochotu ,,Spole¢né zasady* vydat v upravené podobé jako material MD CR.

Ing. Cizek dale vysvétlil své diivody pro volbu jiného postupu feseni. P¥imy dopis
naméstku ministra povazoval za konfliktni zptisob, pfed kterym dal pifednost opakovanému
jednani s GR RSD (poprvé 19.9., podruhé s Ing. Dostalem 3.10.). Ing. Dostal navic projevil
néazor, ze predpokladané ,,zbytkové normy* — ¢ast CSN vénovana vlastni stavbé konstrukéni
vrstvy — by méla byt soucasti TKP. Vysledkem jednani bylo povéfeni Ing. Dostéla, aby
zpracoval alternativni postup k zavadéni EN do CSN EN a TKP. Ing. Cizek pfitom zdtiraznil,
ze tyto kroky v Zzadném ptipad€ neznamenaji vyjadieni nediveéry k Ing. Vecerkovi, ale hledaji
dosazeni stejného cile jinou cestou.

Ing. Dostal poté seznamil stim, ze za Ucasti predsedy Sdruzeni se u generalniho
feditele RSD CR Ing. Lau$mana dohodlo, Ze garantem stanovisek RSD CR k normam i k jiné
technické problematice ve vztahu ke Sdruzeni (mostni problematika — odliSné pozadavky
zavodi RSD Praha a Brno), bude Ing. Otakar Vacin.



Zaveér 1: | Ing. .Dostal ve spolupraci s Ing. Neuvirtem, CSc. a po konzultaci s Ing. Tichym,
CSc. + Ing.Hromadkou zpracuji vterminu do 31. 10. 2005 navrh zasad
k zajistovani procesu normalizace v resortu, ktery nésledné¢ bude projednan
v pfedsednictvu SdruZeni dne 9.11.2005.

Zavér 2: | Ing. Vacin pfislibil, Ze zpracuje piipominky a posle VYJADRENI RSD CR
k normdm na nestmelené vrstvy (2) a zméndm norem na kamenivo (2) do
24.10.2005.

Ing. Vecerka déle komentoval pfipraveny podklad ,,Terminové kolize Skoleni SENS 2 a
podrobné zhodnotil pribéh zablokovaného piipominkového jednani dne 15.9. Poukazal na to,
7e kromé& neucasti MD CR a RSD CR ztroskotalo jednani pfedevim na nekonstruktivnim
postupu ze strany SSZ Praha. Ke dvéma normam na nestmelené smési a dvéma zménam
norem na kamenivo zpracovala SSZ.a.s. &tyfi nesouhlasnd stanoviska, coz kontrastuje
spoctem 21 kladnych vyjadfeni ostatnich 0cCastnikii jedndni. Mimo réamec technické
argumentace vychazi fada nazord pfipominkujicich (SSZ) z jejich neinformovanosti o procesu
piejimani EN v tymech a na projektu ISPROFOND. Ing. F.Svoboda se zcastnil naposledy
jednani tymu pro kamenivo dne 26.3.2003, Ing. J.Fiedler se nezucastnil za posledni dva roky
z4ddného jednéni k dil¢imu ukolu 4 pro nestmelené vrstvy. Ing. Vecerka dale upozornil na
lobystické ovliviiovani vlastniho pfipominkového jednani, na kterém né&ktefi ucastnici
vystupovali v rozporu s pisemnym vyjadfenim zastupované organizace. Odchod zastupcti SSZ
pfed koncem sedmihodinového jednani (projednany pouze 4 strany zmén dvou norem) se
slovy: ,,Dohodnéte se, jak chcete, my stejn¢ nesouhlasime®, 1ze jen tézko komentovat. Ing.
Vecerka oznacil tento postup jako Skodlivy piedevS§im vici vSem clenskym organizacim
Sdruzeni, které¢ se podileji na spolufinancovani projektu ISPROFOND. Uvedl déle, Ze dokud
nebude z4sadnim zplisobem napravem piistup k projednavani evropskych norem jak ze strany
statni spravy (MD CR, RSD CR), tak ze strany ¢lenti Sdruzeni (SSZ, a.s.), je zastaven dal3i
proces piipominkovani a normy budou nejpozdéji do 31.12.2005 odevzdany CNI jako
nedofeseny rozpor bez vydani v ceském jazyce.

Clenové piedsednictva Sdruzeni vyjadiili sviij nesouhlas s nekonstruktivnim postupem
k procesu pripominkovani EN. Ing. J.Svoboda formuloval vécné zésady pro ptipominkovani,
které potvrzuji stavajici postup vradmci tymi SdruZzeni. Pfredsednictvo se vyslovilo pro
disledné dodrzovani téchto zasad.

Zéaver 3: | Ve Sdruzeni bude mit ve schvalovacim procesu k normdm rozhodujici slovo
odborny tym Sdruzeni a zpracovatel normy. Pfi nejednotnosti ndzori bude o
stanovisku Sdruzeni rozhodovat vysledek hlasovani, kdy kazdy zastoupeny ¢len
Sdruzeni bude mit jeden hlas.

Zavér 4: | Predseda SdruZeni projedna situaci s technickym feditelem SSZ Ing. I.Rackem,
pozada ho o vysvétleni a respektovani dohodnutych pravidel pfipominkovani.

Mimo ramec programu mimofadného zasedani informoval Ing. Vecerka o existencnich
dopadech zablokovani transformace EN a dlouhodobém personalnim ohrozeni SILMOS s.r.0.
Na piedloZenych podkladech ,,Strategické aktivity SILMOS s.r.0.“vysvétlil zdkladni okruh
zakéazek SILMOS, které¢ se kromé ustfedni ¢innosti sekretaridtu Sdruzeni vazi na jiné smluvni
partnery (MD CR — projekt piejimani EN, SFDI — projekt ISPROFOND, ESF — konference a
Skoleni). Kolaps jednani o zavedeni EN brani smluvnimu odevzdani rozpracovanych
normalizacnich ukoll, zpochybniuje pokracovani projektu ISPROFOND a jiz v této chvili
ohrozil planované Skoleni o nestmelenych vrstvach (leden - bifezen 2006) s o¢ekavanou dotaci



3,1 mil. K¢ od ESF. Aktualni krize oteviela dlouhodoby problém SILMOS v personalnim
zajisténi odbornymi pracovniky technického zaméteni, coz byl jeden z diivodii piesunu sidla
spole¢nosti z Prahy do Brna v roce 2001.

Poukézal téz na velké oslabeni fi. Silmos s odchodem nékolika pracovnikii do Silmos Q a
jakou obét’ pro Sdruzeni musel Silmos podstoupit, kdyz usetiil nékolik milioni K¢ ¢lentim
Sdruzeni v souvislosti s posuzovanim vyroby obalovanych smési. Za téchto okolnosti Ing.
Vecerka uvedl, ze nevidi jiné vychodisko, nez pfedat zaméstnanciim spolecnosti vypovéd k
30.11.2005 a ukon¢it ¢innost k 31. lednu 2006. S timto opatienim seznamil jizZ zaméstnance
spole¢nosti.

Do konce ledna 2006 zajisti splnéni vSech zavazkl zuzavienych smluv ke Sdruzeni,
ISPROFOND atd. (Pokud se ptedsednictvu podati vyfesit problematika projedndvand na
zacatku jednani).

Predseda Sdruzeni konstatoval, Zze se domniva, ze SILMOS s.r.0. vykonéava svou praci pro
Sdruzeni dobfe a bylo by Skoda jak pro SILMOS s.r.o., tak i pro SdruZeni, aby dlouholeta
uspésna spoluprace byla ukoncena a ze nechape toto nahlé a prekvapivé rozhodnuti Ing.
Vecerky, které mu ani jako pfedsedovi nebylo v minulosti avizovéano (vyjma jednoho
telefonatu pred nékolika dny, o kterém se domnival, Ze se jedna o nadsazku). Vyjadfil nazor,
ze problém by mél byt feSen spole¢né s pfedsednictvem a v predstihu.

Ing. Svoboda uvedl, Zze nepovazuje za seridzni takto postavit predsednictvo pied tak
zavazné feseni. Vid€l by lepsi dat ze strany Ing. Vecerky Sdruzeni pro feSeni problému delsi
casovy prostor, napf. r. 2006.

Ing. Vesely uvedl, Ze ho piekvapilo, Ze tento problém je nyni nastolen s takovou vaznosti,
1 kdyz jisté nevznikl v obdobi od posledniho zasedani SR.

Rovnéz Ing. Hala apeloval na Ing. Vecerku, ze situace neni v daném okamziku kriticka, ze
by pfii jeho rozhodovani mél myslet na pracovniky Silmos a Ze vznikla situace rozhodné pro
Ing. Vecerku neni jednoducha, je vSak spolecnymi silami urcité fesitelna.

Zaver 5: | Predsednictvo Sdruzeni hodla feSit nastolené problémy a dohodnuté zavéry
dal§im jedndnim a vrati se k nim ne svém pfiiStim zasedani.

Zapsal Ing. Hala, doplnil Ing. Cizek a Ing. Vederka



