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Pani inzenyrko,

Jako ucastnik normaliza¢niho fizeni jsem zaslal Sdruzeni pro vystavbu silnic
Praha piipominky k ndvrhu CSN EN 14227-1 (18.9.2007) a k CSN EN 14227-10 a 11
(2.10.2007). ProtoZze nepokladam vysvétleni mych pifipominek a jejich nepfijeti za
dostate¢né technicky zdivodnéné, zaslal jsem ke kone¢nym navrhiim nesouhlasné
stanovisko.

ProtoZze jsem neobdrzel zadné dal§i vysvétleni, dovoluji si Vam
zdlivodnéni svého nesouhlasu.

zaslat

P¥ipominky k CSN EN 14227-1

1. Pevnost v tlaku

ttidy. V letech 2003 -05 jsem v ramci projektu ISPROFOND zpracoval porovnani
navrht EN s naSimi normami a upozornil jsem na rozdil mezi stabilizacemi podle
CSN 73 6125, kde je pevnost stabilizaci cementem zkou$ena na véleécich po
7 dnech zrani a saturaci ponofenim do vody na 5 hodin. CSN EN zkousi pevnost na
télesech po ulozeni ve vlhku po 28 dnech a bez saturace. Proto bylo nutno provést
piepocet pevnosti ze 7 na 28 dni, jak je uvedeno v tabulce 1. Tento vyznamny rozdil
normy Sdruzeni nerespektuji, jak je uvedeno v tabulce 2.

Tabulka 1: Ttidy stmelenych smési podle ptepoctené pevnosti (Doc. Bilek)

, KSCII,| PB III, PB II,
Uprava S I SII S1 KSCI | VBII VB I PBI
Pevnost(7dni) 1,0-1,8 | 1,8-3,0 | 2,5-4,0
Ptepocet(28dni) 7-11, | Min.15, | Min.20, .
2,04-3,55 | 3,55-5,8 |4,87-7,7 3-12 12-15 15-18 Min. 25
R¢ podle EN Cisno Cisa Csys Csio Cians Cie20 Caoons
Odolnost Min.1,2 | Min.2,1 | Min.3.5 - - - -




Tabulka 2: Ttidy stmelenych smési podle ndvrhu Sdruzeni

Uprava | S1I SI [ KSCII [ KSCI | VBI | PBI | PBI
Pevnost | 18301257400 541 | g12 | 1518 | Min20 | Min25
RC Cl,5/2 C3/4 C5/6 C8/10 C12/15 C16/20 C20/25
Pevnost

+ 150, 2,3 4,6 6,9 11,5 | 17,25 23 28,75
Odolnost | 1,96- 3,9- 5,86~ i i i i
85% 3.9 5,86 9,8

Poznamka: * Pevnosti 7 dni

Z uvedeného je ziejmé, ze tfidy pevnosti C;sp, Co4 a Cs,_neodpovidaji
uvadénym SII, ST a KSC II. Naopak SIII neni v ndvrhu Sdruzeni uvazovana.
Pozadavek pevnosti 0 15 % vy$8§i méni puvodni kategorie pevnosti v EN.

2. Odolnost proti mrazu a vodé

Pozadované odolnosti pro tiidy C, s, Cou a Csie podle tabulky 2 jsou vyrazné
vy$si neZ podle CSN 73 6125 a to navzdory tomu, Ze se jedna o kamenivo stmelené
cementem a u CSN 73 6125 jde o Upravu zemin.

ZkuSenosti z provedenych usekl ukazuji, ze Upravy navrzené podle
CSN 73 6125 maji dobrou trvanlivost.

Napftiklad na stavbé dalnice D 1 u Poptlivek bylo stabilizovano eluvium
krystalickych hornin. Po 13 letech byla na 27 vyvrtech zjiSténa néasledujici pevnost
v tlaku pficném: 0,38 £ 0,07 MPa (intervalovy odhad se spolehlivosti 95 %) , coz je
v pfepoctu pevnost v tlaku 3,7 MPa.

Graf 1: Zavislost pevnosti na % cementu
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Na stavb¢ dalnice D 1 u Humpolce byla na 9 vyvrtech odebranych 2 roky
po provedeni zjisténa tato pevnost v tahu pfi¢ném 0,54 + 0,17 MPa (intervalovy
odhad se spolehlivosti 95 %), coz je v pifepoctu pevnost vtlaku 8,6 MPa..
Stabilizovano bylo opét eluvium krystalickych hornin.

Pro podkladni vrstvy byla tedy 1 po nékolika letech prokazana dostate¢na
pevnost — svédCici o mrazuvzdornosti a to u upravy eluvii krystalickych hornin.
Nepovazuji tedy za zduvodnéné zprisnovat kritéria odolnosti proti mrazu.

3. Zavislost odolnosti na pevnosti v tlaku po 28 dnech

Byl vybran soubor 118 stanoveni pevnosti po 28 dnech a odolnosti po
28 dnech a cyklech zmrazovani. Soubor pochazi ze zkouSek provedenych pii
navrzich SC pro stavbu délnice vesmés Geologickym prizkumem a Stavebni
geologii.

Hodnota koeficientu korelace r = 0,895 ukazuje na té€snou zavislost rovnice
uvedené v grafu 2.

Graf 2: Zavislost odolnosti proti mrazu a vodé¢ na pevnosti v tlaku po 28 dnech
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Podle této rovnice miizeme vypocitat procentudlni pokles odolnosti uvedeny
v tabulce 3.

Tabulka 3: Zavislost odolnosti proti mrazu a vod¢ na pevnosti v tlaku po 28 dnech

Pevnost po 28, 4 3,55 4.0 4.87 5.8 6.0
dnech

Odolnost 1,52 2.9 33 4.1 4.9 5.1
% 75 82 82 84 84 85

V poslednim fadku tabulky je odolnost vyjadiena jako % 28 denni pevnosti



Z grafu 1 tabulky vyplyva, Ze odolnost zavisi na pevnosti a pozadovana
hodnota v norm¢€ Sdruzeni 85 % pevnosti v tlaku je pro nizsi pevnosti prili§ pfisna a
povede Kk obtizim aZz nemoznosti pifi ndvrhu téchto smési a v dusledku toho
k menSimu vyuzivani téchto Uprav.

P¥ipominky k CSN 14227-10

Pokud se tyka klasifikace podle pevnosti v tlaku, plati stejné pfipominky jako
u CSN EN 14227-1 a obdobné i odolnost proti mrazu a vodé jako 85 % hodnoty
pevnosti v tlaku zjiSténé pi1 navrhu smési.

NA.9.5 poZzaduje zkouSku odolnosti proti mrazu pro tfidu pevnosti C;5, a
vys$i. Tabulka 6 zahrnuje tfidy pevnosti do Ci40. Znamena to pozadavek zkouSeni
odolnosti 1 pro tiidy Cg/jo a vyssi, pro které CSN EN 14227-1 nepozaduje zkousku
odolnosti. To je nelogické.

NA.8.2 uvadi, ze zeminy stabilizované zeminy klasifikované podle CBR
mohou byt pouzity pouze do nasypi nebo aktivni zony. TP 170 uvadi v katalogu
vozovek D2-N-7 konstrukci vozovky s vrstvou ZZ — coz je zlepSend zemina piimeési
pojiv s CBR nad 47%.

V tabulce NA.2 neni pomér tnosnosti CBR. IBI i CBR jsou charakteristiky
pro upravené zeminy do zemniho télesa, oba parametry budou i v CSN 73 6133 (po
revizi) smés se bude kontrolovat jen IBI.

CSN EN 14227-10 uvadi definici zeminy stabilizované cementem — jako
upravu klasifikovanou CBR. Tedy vyrazné odliSnou od uprav charakterizovanych
pevnosti v tlaku a odolnosti proti mrazu jako jsou stabilizace podle CSN 73 6125.
V TP 170 jsou uvedeny stabilizace podle CSN 73 6125. Postradam proto v narodni
piiloze upozoméni, Ze stabilizace zemin podle CSN EN je novym a odlisnym
pojmem.

Piipominky k CSN EN 14227-11

NA.6.5.2 Kalifornsky pomér unosnosti

CSN 73 6133 pozaduje do aktivni zony CBR po 7 dnech zrani ve vlhku a 4
dnech saturace. .Pro tento zptsob zkouSeni je odvozena i hodnota 47% CBR pro
nenamrzavou upravu, zménou zkouseni se tento vztah ztrati platnost.

NA.6.5.3 Pevnost v tlaku

CSN 73 6125 umoziiovala pouziti vapna i jako samostatného pojiva. I kdyz
jde o piipad mén¢ &asty (jen u vhodnych zemin) CSN 73 6125 jeho vyuZiti
umoziiovala nova CSN EN 14227-11 také, ale narodni pfiloha to odmitd bez
zdivodnéni.

Pro ilustraci lze uvést tyto ptipady:

V roce 1996 byla v ramci Modernizace 1. koridoru CD byla u Doubravice
predvedena uprava zeminy (eluvium permokarbonu boskovické brazdy) vapnem.
Byly pouzity tyto mechanizmy: pojizdny davkova¢ na podvozku TATRA 815,
zemni fréza RAY GO, vibra¢ni valec VV 170. Pevnosti v tlaku na kontrolnich
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valeccich byly zjistény podle staii 7 dni a vice vrozmezi 0,26 az 0,54 MPa. Lze
tedy i u Gprav vapnem dosdhnout meétitelnych pevnosti v tlaku.

Pfi navrzich Gprav zemin v trase D-8 v blizkosti Stadic bylo pfi upravé zemin
4% vapna dosazeno po 7 dnech zrani a 4 dnech saturace hodnot 52 az 116 % CBR
a pevnosti v tlaku po 28 dnech 1,1 —1,5 MPa

Pfi Gpravé zemin vapnem na délnici D-1 u Soutic bylo pii 4% piimési vapna
dosazeno 53 a 74% CBR.

Lze tedy konstatovat, ze bylo dosazeno hodnot, které podle TP 170 D2-N-7
lze pouzit i v konstrukei vozovky.

Tabulka NA.2 V pozadavcich na zeminu stabilizovanou vapnem postradam
CBR. CSN EN 14227-11 v odstavci 6.3 Okamzity index unosnosti uvadi :Pokud
se pozaduje, okamzity index uinosnosti musi odpovidat jedné z kategorii...

V odstavcei 6.5.1 : Smési stabilizované vapnem musi odpovidat pozadavkiim
jedné z kategorii kalifornského poméru unosnosti nebo pevnosti v tlaku.
Jde tedy pro zeminu stabilizovanou vapnem zavazny CBR.

Celkovy zavér:

Na zéiklad¢é vySe uvedenych skutecnosti lze konstatovat, Ze ndrodni
piilohy CSN EN 14227-1, CSN EN 14227-10 a CSN EN 14227-11 nerespektuji
dosavadni platné normy a piedpisy (CSN 73 6125, CSN 73 6133 a TP 170) a
neberou ani v ivahu dosavadni zkuSenosti pfi stavbé dalnic v CR a povedou ke
snizeni vyuzivani mistnich a druhotnych materidli.

Z téchto divodii trvdm jako tucastnik pfipominkového fizeni k norméam
zpracovanym SdruZenim na svém nesouhlasném stanovisku.

Jako plvodni zpracovatel porovnani norem v projektu ISPROFOND 1 jako
¢len tymu zpracovateld norem SILMOS s.r.o. — CTN, i jako zpracovatel n¢kolika
odevzdanych névrhii norem pro stmelené smeési jsem se podilel na zpracovani
Rozboru technického feSeni norem pro stavbu vozovek, ktery analyzuje nedostatky
norem zpracovanych Sdruzenim pro vystavbu silnic Praha.

V souladu se z&véry samostatné zasilaného Rozboru si Véas dovoluji pozadat
na zékladé uvedenych argumentt, aby CNI neschvalil navrhy norem SdruZeni
vzhledem k zavaznym nedostatkim, které mohou negativné ovlivnit vystavbu
pozemnich komunikaci v Ceské republice.

S pozdravem

Doc. Ing. Vlastimil Bilek, CSc.






	Připomínky k ČSN EN 14227-1
	3. Závislost odolnosti na pevnosti v tlaku po 28 dnech
	Připomínky k ČSN 14227-10
	Připomínky k ČSN EN 14227-11

	 NA.6.5.2 Kalifornský poměr únosnosti
	NA.6.5.3 Pevnost v tlaku

