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e Navraceni finanénich prostiedk( za fesSeni projektu ISPROFOND ¢. 5006210044
v roce 2006 (IV. etapa)
e Odmitnuti zadosti o prispévek na reSeni projektu v roce 2007 (V. etapa)

Vazeny pane fediteli,

v pfiloze Vam zasildam zapis z pfipominkového jednani 10. 4. 2007 k evropskym
normam pro stmelené smési (WG 4) jako doplnéni podkladd k nasi stiznosti (¢.j. 4913/2006)
z 30. 11. 2006 na Pragoprojekt, a.s. za postup a vysledky feSeni projektu ISPROFOND
€. 5006210044 ,Prejimani evropskych norem pro stavbu vozovek® v roce 2006 (IV. etapa).
Tyto podklady potvrzuji, Ze pro zadani normalizacnich Ukolu k zavedeni evropskych norem
nebylo pouzito neupiné a technicky nespravné feSeni uhrazené z prostiedkd SFDI
od a.s. Pragoprojekt. Dale si Vas dovoluji upozornit na vécné pochybeni ze strany SFDI
pfi vyfizovani nasi stiznosti a zejména sjednaného Dodatku ¢. 301/2006/01 ke smlouvé
s pfijemcem (odst. 2 Vaseho dopisu z 31. 1. 2007). Rovnéz si Vas dovoluji upozornit
na neopravnénost zadosti o pfispévek na feSeni V. etapy projektu v roce 2007,
aby v rozporu se zadanim projektu nedoslo k Cerpani prostfedk( na prace, které jiz byly
vykonany.

V dopise ¢&.j. 1457/2006 z 12. dubna konstatujete, ze proces vybéru pfijemce az
po uvolfovani pfispévku v roce 2006 probihal standardnim zplsobem. V § 3 odst. (1)
zakona ¢&. 104/2000 Sb., je uvedeno, Ze ,Fond je odpovédny za efektivni vyuZiti téchto
prostfedkl podle schvaleného rozpodtu“. Jedna se tedy nejen o spravnost finannich operaci
mezi SFDI a pfijemcem, ale pfedev§im o vécné naplnéni cilt projektu. V nasi stiznosti
z 30. 11. 2006, kterou povaZujeme stale v plném rozsahu za relevantni, jsme Vas upozornili,
ze v oblasti norem z WG 4 bylo misto pozadovanych vystup( 10 evropskych norem (EN)
predano CNI pouze 5 EN, a to vrozporu se zavaznym harmonogramem praci. Tento
zavazny harmonogram praci (pfiloha 1) nebyl zohlednén v citovaném Dodatku smlouvy
s pfijemcem. Prace ve WG 1 i WG 4 mély byt ukonceny jiz v roce 2006 bez dalSiho ¢erpani.
Naklady na pfipadné dokonceni projektu v roce 2007 u praci ve zbyvajici WG 2 by nemély
pfesahnout max. 1 mil. KE. Misto toho dochazi novou Zadosti k prodraZzovani praci, které
z hlediska zavaznych termind v CEN mély byt jizZ vykonany a odevzdany, a které z ¢asti jiz
vykonany a odevzdany jsou. Pro pfehlednéjsi argumentaci uvadime srovnani vystupu feseni
v letech 2005, 2006 a 2007 v nasledujicich pfehledech:




ROK 2003 - 2005: ISPROFOND €. 5006210013,- 22, -30 koordinator (pfijemce): SILMOS s.r.o.

Zavazny harmonogram prejimani evropskych norem vyrobkl pro stavbu vozovek
2005 - 2007 byl zvefejnén a schvalen jako souc¢ast Zadosti o pfispévek z rozpoctu
SFDI pro rok 2005 z 25. 3. 2005, na strané 11 jako tabulka 4 (dok. CTN 197/05).
Tento dokument byl sestaven na zakladé neprekrocitelnych terminu, vyplyvajicich
z povinnosti Ceské republiky vi& CEN a EU. Seda pole oznaéuji terminy FeSeni
navazujicich normaliza¢nich ukoll uvedenych norem po dokonéeni praci v ramci
projektu ISPROFOND.

DU 3: Cementobetonové kryty a zalivkové hmoty (EN 13877-1,-2,-3 a EN 14188-1, -2)
byly projednany v roce 2005 a nasledné& vydany jako CSN EN, dilgi ukol nadale
nepokracoval, cile bylo dosazeno.

DU 4: Nestmelené smési (EN 13285) byla projednana nejprve dne 15. 9. 2005
podle harmonogramu feSeni v roce 2005 (str. 12 zadosti), feSeni bylo dokon€eno
15. 3. 2006, CSN EN vydana, prace voblasti nestmelenych smési dale
nepokracovaly, cile bylo dosazeno.

Kontrola SFDI na feSeni projektu a ¢erpani finanénich prostfedkl byla bez shledanych
zavad ukoné&ena kontrolnim protokolem PHKC 09/2005-06 pod &.j. 1919/2005 ze dne
10.8.2005.

ROK 2006: ISPROFOND ¢. 5006210044 koordinator (prijemce): Pragoprojekt a.s.

DU 4: Smési stmelené hydraulickymi pojivy — do 21. 12. 2006 byla pfedana CNI
pouze prvni pétice EN 14227-1, -2, -3, 4, -5, ztoho klicova specifikace
EN 14227-4 bez nezbytné narodni pfilohy. Druha pétice EN 14227-10, -11, -12, -13,
-14 nebyla dodnes odevzdana, pfestoze posledni termin pro zavedeni téchto
norem uplynul 30. 11. 2006. Obé pétice jsou konceplné a strukturalné spojeny,
takZe feSeni pouze prvni z nich pfineslo neuplné a technicky problematické vysledky,
nepouzitelné v navazujicim FfeSeni normalizacnich uUkolGd. SFDI tak zaplatil za
polovi¢ni feSeni, které nebylo pfijato pro svou neuplnost a vazné technické vyhrady.
Uhrazené prace se nestaly podkladem pro pfevzeti a zavedeni evropskych norem,
prostfedky z Fondu nebyly efektivné vyuZity!

DU 1: Asfaltové smési za horka - souhrn 8 EN byl postupné& rozpracovavan
v jednotlivych polozkach od zahajeni projektu vroce 2003, tj. 4 roky. Podle
harmonogramu mélo byt od ledna 2007 zahajeno pfipominkové fizeni ke vsem
normam. K 21. 12. 2006 vSak bylo odevzdano CNI pouze 5 navrh( evropskych
norem. Nebyl odevzdan cely soubor norem, a tak dosud nemohlo byt zahajeno
pfipominkové Fizeni. Zpozdéni ohrozuje realné terminy certifikace asfaltovych smési
a zavedeni EN do praxe, coz se podstatnym zplsobem dotyka objemu praci
cca 8 -10 miliard ro¢né. Pokud je neodevzdané celkové feSeni ve WG 1 jen
zaminkou, aby mohly byt Cerpany dalSi prostfedky ze SFDI v roce 2007, pak
se nejedna pouze o dalsi prokazatelné poruseni zavazného harmonogramu praci,
ale o hazardovani s kvalitou praci v miliardovych objemech ro¢né.

ROK 2007: ISPROFOND zadost o prispévek (etapa V)

WG 4: Stmelené smési — Pokud jsou v zadosti o pfispévek na rok 2007 uvedeny
chybéjici EN 14227-10, -11, -12, -13, -14, pak se jedna o védomy pokus o neopravnéné
gerpani statnich prostfedk( ze zdroju SFDI. Tyto normy byly odevzdany CNI jako
hotové navrhy dne 30. 11. 2006 Centrem technické normalizace SILMOS s.r.o. spolu
s kolektivem spolufeSitelt, byly pfijaty jako vychozi podklady pro zadani
normaliza¢nich ukold, byly jiz ¢aste€né rozeslany k pfipominkovému fizeni a také
Caste¢né projednany dne 10.4.2007; jak mate doloZeno v pfilohach zapisem



Z jednani. Zbyvaijici ¢ast norem bude rozeslana v dubnu 2007. Jakakoliv Zadost
o pfispévek na prace ve WG 4 je naprosto neopodstatnéna. Kazdy takovy pokus sam
0 sobé by mél byt dvodem pro okamzité odmitnuti zadosti.

e WG 1: Asfaltové smési za horka — viz rok 2006: Prace mély byt kompletné po 4 letech
pfiprav odevzdany k 30. 11. 2006, dalSi Cerpani finan€nich pfispévkd neni
opodstatnéné, nebot’ se jedna o pfekroeni zavazného harmonogramu praci.

e WG 2: Natéry a kalové vrstvy — Zbyvajici dvé EN z celé sady CEN/TC 227 Silni¢ni
materialy jsou jiz v pokrocilém stadiu rozpracovani koneénych navrhl. EN 12271 byla
jiz v CEN ratifikovana a existence jediné EN 12273 sama o sobé& po 4 letech
pfipravnych praci nezaklada narok na pokraCovani projektu ISPROFOND v roce
2007.

ZAVEREM:

Projekt ISPROFOND €. 5006210044 — rok 2006:

V souladu s citovanym Dodatkem &. 311/2006/01 povaZujeme za prokazané, Ze prijemce
Pragoprojekt, a.s. nesplnil zadani projektu pfinejmensim v DU 4 (WG 4), misto
pozadovanych 10 EN odevzdal pouze 5 EN, které nebyly pro konceplni i vécné chyby
pouzitelné, nestaly se podkladem pro feSeni navazujicich normalizacnich ukolu; prostfedky
na tuto praci byly vynaloZzeny zbyte¢né. Proto povaZujeme za opodstatnéné, aby SFDI
»odstoupil od smlouvy v celém rozsahu a pfijemce byl povinen do 30 dnl ode dne doruceni
pisemného odstoupeni vratit v celém rozsahu finanéni prostfedky, které mu byly podle této
smlouvy poskytnuty*.

K zadosti o prispévek na resSeni projektu v roce 2007

Prace v oblasti WG 4 jiz byly v pIném rozsahu vykonany, navrhy CSN EN 14227-10, -11, -12,
-14 byly odevzdany CNI a ukoly jsou jiz na zakladé rozhodnuti CNI a UNMZ Ffe$eny podle
jinych podkladd, nikoliv vystupt financovanych SFDI. Cerpani prostfedkd na vykonané prace
povazujeme za neslucitelné s uéelem zfizeni SFDI. Obdobné i ve WG 1 mély byt prace
podle zavazného harmonogramu pfedany kompletné k zahajeni normalizaénich ukolu jiz
k 30. 11. 2006 a umélé prodluzovani doby feSeni povazujeme za cilenou snahu Cerpat dalsi
prostfedky na prace feSené jiz 4 roky. Povazujeme proto za nezpochybnitelné, Ze Zadosti
o pfispévek na feSeni projektu v roce 2007 nelze vyhovét.

VéazZeny pane fediteli,

je mi velice lito, Ze pfi naSem spolecném jednani nad pfedloZenou stiznosti dne 4.12. 2006
jsem u Vas naSel jen velmi malo pochopeni pro technickou podstatu véci, jak ostatné
dokumentuje i Vase korespondence. Zadost o prispévek na rok 2007 je totéz, jako
kdyby si nékdo pozadal o penize na projekt silnice nebo mostu, ktery jiz byl postaven.
Postagi toto srovnani k pochopeni, Zze se jedna o dals§i 3 — 4 miliony korun vydané
nadbyte¢né? A pfitom ke kontrole praci postaci jen jediny dokument - zavazny harmonogram
praci, ktery je znovu s jesté zfeteln&jSim vyznacenim uveden v pfiloze.

Finanéni prostfedky vénované ze zdroju SFDI na cely projekt jsou zdanlivé
zanedbatelné ve srovnani s objemy, kterymi jsou kazdoroéné financovany stavby pozemnich
komunikaci. Vysledné porovnani je vSak kupodivu stejné jako u tolik kritizované ceny
vystavby novych silnic a dalnic v CR v porovnani se zahranigim. Byly prostfedky vynalozené
na financovani vyuzity opravdu efektivhé?

Véfim, Ze opravné prostfedky navrZzené k pracim za rok 2006 a k Zadosti na rok 2007
budou pouzity ve Vasi pravomoci tak, aby doslo k odstranéni prokazanych nedostatkd.
Tuto dokumentaci posilam v tuto chvili jen pfedsedovi vybor Fondu, panu ministrovi dopravy
Ing. A. Rebickovi. Dovolil bych si Vas pozadat o sdéleni vysledkd Vasich napravnych



opatfeni. Vzhledem k natlakim, kterym byla nase spole¢nost SILMOS s.r.0. vystavena
a rovnéz k neuhrazeni praci, které pfedstavuji spravné feSeni norem ve WG 4,
jsme odhodlani podniknout pfipadné dalSi kroky ve smyslu zakona ¢. 104/2000 Sb.,
s dalSimi zainteresovanymi organy.

S pozdravem

Ing. Igor VecCerka
jednatel spole¢nosti

Pfiloha : Harmonogram 2005- 2007 a samostatny svazek dokument

Na védomi: Ing. Ale$ Rebigek, pfedseda vyboru Fondu



